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DESEQUILIBRE TRANSITOIRE ET REGISTRES DE FONCTIONNEMENT

Ce chapitrs eat congacré & l'enalyse critique d'un

C

certain nomhre de travaux cxpérimentaux, Ces traveux, dont
nous préciseront plis loin legs critdres qui nous les font re-
tenir, seront réanaslysés dans notre perspective théorique.

Le but de ce chapitre est donc de feire une premidre estima-
tion de la plaucibilité de nos hypothises généreles : est-

il possible d'ohbserver un déséquilibre transitcire ? et
peut-il &tre caractérisé comme une régression ?(1)., Dans la
mesure ol les traveux étudiés nous permzttront de répondre 2
ces questicns, nous aurons l2 possibilité par la-méme d'af-

finer nos hypothgses,

1 - Orgsanisation des faits

Les faits expérimentaux évogués ne sont pas, bien
entendu, indexés per les auteurs sous le concept de déséqui-
libre tranmsitoire. Un critre de choix des travaux doit donc
etre précisé de fagon & essayer de lever la pert d'arbitraire
éventuecl. Certains articles font explicitement état d'une ré-
gression, Malis de fagon plus générale notre critére sera re-
latif au fait que 1l'suteur analyse la conduite du sujet comme
"écart & une référence", comme un déficit par rapport a ses
attentes, Cette référence reste le plupart du temps implicite
et elle exprime semble-t-il le fait que les auteurs étudient
a titre principeal leg aspects "adaptés", "retionnels" des
conduites. Ces auteurs attendent du sujet qu'il perte d'hypo-
thirses formulées avant d'engager l'action, que son activité
soit réfléchie, raisonnée, que le rasisonnement aille du pos-

sible au réel.

(1) C'est-a-dire, rappelons-le, comme lz mise en évidence de
conduites répdérables dans leurs propriétés essentielles
par rapport aux étapes de la gentse (cf. Chapitre I, § 1),
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Sur le plen génétigque, on peut trouver une formula-
tien précise dr ce typs de condulite dans los travaux de PIACET
INHELDER (1655) s dans d'autres domaines, on trouvera des
formulastions dquivalentes (cf. BRUMER, 1962, cu MILLER,
GALANTER, PRIBRAM, 1970). Ces attentes sont motivées puisque
les principsux résultats portent sur leur mise en &vidence,
C'est 1a un des modes de foncticnrement possible du sujet
adulte, Mais lui donner le statut de norme ne permet pas
d'analyser ce aui n'y ressemble pas autrement qu'en terme
d'écart, de déficit (incohérence, illogisme, absurdité...).
C'est condamner ces faits & l'anecdotigue et per voie de con-
séguence & les voir disparsftre de l'analyse des résultats.
C'est a2ainsi gue souvent, tout ce qui ccncerne les toutes pre-
mizres réponses du sujet, ses ajustements préalables, est
ignoré, Cet état de fsit entrainera d'e2illeurs des difficul-
tés dens l'anslyse des faits expérimentaux que nous allons
présenter, cer dans de nombreux cas les résultats manguent

de précision,

Nous organiserons les faits en fonction des carac-
téristigues extérieures des situstions-prchlémes utilisées
par les auteurs. lLes cersctéristiques retenues correspondant
aux modalités privilégiées de prises d'information qu'auto-

rise ou non l'habillage de la situation prohléeme,
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les catégories que nous avons
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Cette classification 2 une justifiration plus
théorigue aussi, En effet, pour chacune de ces classes de

situations-problimes, on peut distinguer 1/ le registre de
fonctionnament nécessaire & le rdsclution deo ce probleme et
ce registre n'est pas déterminée par "l'habillasge® du pro-
bleme mais per se& structure et 2/ le registre de fonction-
nement qui peut ftre induit per ls seule présentation exté-
rieure., Pour chzcune de ces situations, on peut faire 1l'hy-
poth2se gque s'il y a déséguilibre trensitoire le registre d=e
fonctionnement plus primitif mis en jeu sera celui que les
propriétés les plus extéricures du probléme pourront solli-

citer,

Ainsi, pour la premidre catégorie (case 1) la
présentation du probléme permet au sujet d'appliquer des
schémas sensori-moteurs. 5'il y 8 déséquilibre transitoire,
on pourra s'attendre & ce gue le registre qui apperaftra
en premier soit le registre sensori-moteur, guelle que soit
par ailleurs le nature réelle du probleme, qui peut supposer,
pour @tre reéussi, la mise en jeu d'un calcul sur le plan de
la représentation (registres opératoires)., Pour la case 3
il pourra y avoir retour & un fonctionnement perceptif ou
figuretif, La classe (2) devrsit logiquement se présenter
comme uUn contre-exemple puisagu'elle contient un obstacle au
fonctionnement immédiat des registres les plus primitifs.
Enfin, la case (4) qui concerne les problémes de type logico-~
arithmétique dans le ces d'un déséquilibre transitoire de-
vrait correspondre, soit & une absence de répcnse (aucun re-
gistre plus primitif ne pcurrait Atre substitué) ol des
€bauches de réponses intuitives et coordonnées de facon trés
locale comme cn peut lc constater dans le registre pré-

cpératoire,

Examinons maintenesnt comment les faits s'accorw-

dent avec nos hypothéses,
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2 - Analyse de gueloues faits expérimentaux

2.17. Situations-problan
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Nes guatre catégories que nous avons distinguées
c'est probablement celle qui & été la plus exploitdée par les
psychologues. C'est dire gue nous n'avons pas cherché a en
faire un inventaire exhaustif. On trouve dans cette catégo-
rie tous les problémes de type logico-arithmétique, Qu'en
attendons-nous dans le cadre de nos hypothéses ? Comment
peut se manifester une conduite de déséquilibre transitoire
dans le cas de probléme suppecsant un fenctionnement de type
conceptuel et dont l'hehillaage ne permet pas d'eappliqguer
d'autres modes de fonctionnement ? L'hypoth®se que 1'on fera
dans le cadre d'une régression possible du sujet adulte,

c'est gue l'on pourre observer un fonctionnement intellec-

tuel de type pré-opératoire,

Le travail le plus complet du point de vue de
l'éventail des recherches semble &tre celui de WASON et
JOHNSON-LAIRD, 1972,

WASON a commencé en 1966 toute une série expéri-
mentale portent sur la vérification d'une ri&gle condition-
nelle. Un des premiers psradigmes utilisés consistait & pré-
senter & chacun des sujets cuatre cartes sur lesquelles

etsient inscrits les symboles suivents, respectivement

E K 4 | 7
(p) (non p) (o) (non a)

On informe le sujet que chacune de ces cartes a
une lettre sur un de ses cBtés et un chiffre sur l'autre de
ses cOtés, On présente alors le r2gle suivante : "si une
carte a une voyelle sur un coté, alors, elle 2 un nombre
pair sur l'autre cdté", La tédche demandde ést de nommer les
cartes et seulement ces cartes qui doivent 8&tre retournées

de fagon & déterminer si la r&gle est vraie ocu fausse.
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La principale difficulté logique de la tache

&Y

tient au fait que 12 mejoritd des sujets cherche seulement
& vérifier ls rogle (chrix de p) sens chercher a la démen-

tir (choix de non gq) (1),

Les resultats sont étonnants puisque 91% des su-
jets échouent. Les conduites observées sont perticuligdrement
instructives. Les auteurs notent que les sujets se précipi-
tent sur 1s premi&re hypoth&se venue sans celculer les dif-
férentes conséquences possibles qui découlent de la regle,
les sujets semblent bloqués sur ce gu'ils pergoivent immé-
diatement. Ce qui se traduit par le fait gu'ils n'accordent
pas le méme statut aux faces des cartons qu'ils voient et sux
autres. C'est 1a un premier aspect du mengue de reversibilité
des procédés mentasux mis en jeu, le second aspect étant,
selon les auteurs, l'incapacité a chercher a démentir ls re-
gle., Les sujets essaient seulement de la vérifier (la pré-
gnance des choix positifs a été bien mise en évidence par
BRUNER, 1962 et récemment par PIAGET, 1975). Ce type de con-
duite peut aller tres loin puisque les auteurs, apres avoir
utilisé différentes technigues visant & mettre le sujet en
contradicticn avec lui-méme par le choix de contre-exemples
OuU aprés avoir mis en jeu des procédures d'apprentissage de
la reégle, observent des sujets qui successivement admettent
la pertinence du choix de non-g et du non choix de g mais re-
fusent dans d'autres problémes de choisir non-g et ¢'abandon-
ner le choix de g. Tout ceci avec des arguments justifiant
les sélections en termes qui "quel que soit le point de vue
adopté, peuvent &tre qualifiés de primitifs" (WASON). Les
auteurs enregistrent encore dans le cours de la résolution
des conduites se stéréotypant et se rigidifi=ant avec une ré-
pétiticn des mémes guestions ou hypothises indépendamment des

contre-exemples présents,

(1) En effet, d'apres la table de vérité, l'implication est
vérifiée guand on 2 (p et g) et le seul ces gui puisse
la démentir est (p et non-q)., Les deux autres cas ne
présentent z2lors pes d'intér2t puisque l'affirmation du
conseguent g on ne peut rien déduire gusnt a4 l'antécé-
dent puisqu'on peut svoir, selon la teble de vérité,
aussi bien (non-p et q) que (non-p et non-q).
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Non seulement tous les sujets échouent meis de plus,
les modifications du paradigme expérimentsl n'amélicrent pas
sensiblement la performance des sujets. La seule maniere d'ob-
tenir une beonne rdussite ect d'utiliser un matériel représen-
tant une situasticon concriéte de l2 vie courante, per exemple :
"Chague fois gue je vais a Manchester (p), je voyage en
train (g)"., On o donc quatre cartes Manchester (o), Leeds
(non-p), trein (g), voiture (non=-g). Dix sujets sur seize don-
nent une bonne réponse alors gue deux sur seize seulement la
donnent dans le groupe contréle utilisant du atériel abstrait,
La réplication de cette expérience mettant en jeu un matériel
équivelent mais feisant passer tous les sujets dans les deux
ccnditions dans un plan d'expérience équilibrant les effets
d'ocrdre, donne les mémes.résultats(21/24 réussites avec du ma-
tériel concret, 2/24 svec du matériel asbstrait), Cele signifie

qu'il n'y a eu aucun effet de transfert entre les deux téches.

Dans leur conclusion, les auteurs qui ont consacré
un chapitre entier a2 le comparasison entre la petholeogie et
les raisonnements ubservés, font l'hypothése ''que la nouveau-
té des probleémes utilisés, guand ils sont présentés sous fecrme
abstraite, peut induire une régression temporaire & des modes
de foncticnnement cognitif antérieurs... Cele implique que
des modes de fonctionnement plus récemment acquis peuvent étre
provisoirement inhibés pear des téAches relativement inhabituel-
les de telle maeniére que des modes antérieurs se mettent &

fonctinnner" (p. 193).

Le travail de WASON et JOHNSON-LAIRD, 1973 apporte
donc des indications précieuses sur le type de conduites ré-
gressives que l'on peut observer momentanément chez des adul-
tes normeux devant des problémes ncuveaux de type lcgico-
arithmétique. Une des constantes des conduites observées est 1
1'insuffisance du recueil de 1l'information et du calcul des
possibles avaent d'agir., C'est un des aspects du "té&tonnement

de la paresse" analysé par CLAPAREDE (1933),



C'est aussi ce que décrivent CESARC & PRTVITERA
(1971) dens leurs expériences relatives aux raisonnements syl=-
logistiques., Ils reformulent dans leur anelyse le célébre
"effet d'atmosphare” et mettent =n 2fviderce que le sujet sé-
lectionne un seul des sens possibles des prémisses et n'exa-

mine qutune des déductions possibles,

MARKOVA (1966) pousse plus loin l'analyse des pro-
cessus, Elle utilise un jeu de NIM avec des variantes diffé-
rent par le nombre de pieces utilisées et elle met en évi-

dence chez les sujets (adolescents) deux types de conduite,

lLe premier type est fondé sur des hypotheses "con-
tenant un €lément de chance assccié avec une méthode par es-
s@ls et erreurs... Non basédée sur une analyse de la situa-
tion probléme. Cela montre leur caractére mécanique.,.. les
relations entre chacune des hypothéses sont trés pauvres et
purement extérieures...le sujet forme ce type d'hypotheéese en
fonction de ses échecs dans une série, S5'il ne gagne pas, il
essaie d'atteindre une autre hypothé&se non pas sur la base de
l'analyse de la situation mais seulement intuitivement”
(p.36).

Le second type de conduite est, lui, basé sur des
hypothéses gqui visent des sous-buts définis et "qui transfor-
ment de fagon adeptée le prcbléme original en un autre, C'est
une seguence d'hypoth&ése qui détermine l'ensemble de l'action"

(po 36),

On pourrait encore signaler le travail de CASE et
COLLINSON (1962) mais leurs conclusions n'epportent pas d'é-
léments d'information nouveaux et ne font gue corroborer ceux
dé ja présentés en insistent sur le ceractére pré-opérationnel,

intuitif, de l'élaboraticon des réponses,
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Cette série de travaux montre que le sujet adulte
travzillant su:r une tédche conceptuelle peut mettre en jeu un
registre de fonctionnement dent la cochérence n'est pas celle
des regles de la logigue et de la démarche hypothétice-déduc-
tive ; mais plutdt une prédominance de l'sssimilation immé-

diste dont on peut trouver l'snalogie dans le niveau pré-

cpératocire ou intultif tel que 1's caractérisé PIAGET,

On peut relever d'abord le caractére impulsif immé-
diat des premieres réponses, avec comme ccnséquences l'ab-
sence d'analyse des différents possibles et le choix de la
premieére hypotha a partir d'éléments trés extérieurs et 1li-
mités. On peut noter sussi le fondement intuitif des réponses,
c'est-a-dire l'impossibilité qu'a le sujet & les justifier
par des arguments cohédrents, d'ol aussi l'espiéce d'impossibi-
lité chez lui & se trouver en situation de contradiction guand
il maintient des choix gue quelques instants auparavant il a
reconnus comme non pertinents, On peut encore citer l'irrever-
sibilité des procédés mis en jeu et ce qui en est le corrélat
c'est-a-dire la fixetion sur certains choix alcrs qu'ils sont
contredits par les exemples, ou cncore la redondance des ques-

tions.

2,2, Situaticns-problomes sans possibilités de manipula-
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Le premier exemple impecrtant relevent de cette caté-
gorie est celui du remarquaeble trasvail de CLABAREDE, 1933 =
"La gendse de l'hypotha&se". CLAPAREDE & utilisé de nombreux
problemes qui ont tous en commun de nécessiter une lecture vi-
suelle, Par exemple, on peut citer des figures ambiqgles que le
sujet decit reconnaltre, des images dont on deoit trouver la 1lé-
gende, des séries d'images dont on doit reconstituer l'ordre,
des séries d'images auxquelles manguent des intermédiaires
etCesocoe Dans ses observations portant sur des adultes culti-
ves, CLAPAREDE note que le sujet met en jeu sussi hien la lsc-
ture que 1'infdrence et quand ces différentes spproches ne

permettent pas su sujet de réussir, ce dernier se met a tétaon-
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ner, "Au déhut du parzgraphe, je disals gue Lorsgue la lectu-

re (sic) si 1l'inférence ne permettent de se tirer d'affaire,

cela n'est pas toujours le ces : souvent, au lieu de cocmmen-

cer par bien observer ct biien réfléchir, le sujet =ssaie d'em-

blée de t&tonner (1), C'est ce que 1l'on peurrsit appeler le

t@tonnement de ls paresse qui s'opposerait ainsi au tétonne-
ment auquel on recourt en désespcir de cause.... 18 vie cou-
rante nous =n montre maints exemples... Dans nos expériences,
nous avons a plusieurs reprises constaté que les sujets n'es-
sayalent la réflexion que leorsque ces premiers essals de téa-

tonnement avaient échoud" (p., 124),

Le psychclogue genevols oppnse donc "le té&tonnement
de la paresse" a une conduite attendue, sinon plus efficace,
tout au moins plus réfléchie, Nous n'entrerons pas ici dans le
détail des différents types de té&tonnement qu'snalyse CLAPA-
REDE ; retenons pour noctre propos immédiast gu'il s'agit d'une
conduite non planifiée et dont l'organisaticn est livrée au
hasard des rencontres et des chaines sssociatives, Le fait
particuliérement intéressant est qu'il s'agit de la premiers
réponse observée, Elle apparalit d'emblée olors gue le sujet a

d'autres réponses possibles,

Quoiqu'appartenant & 12 méme catégorie de situations-
problémes, ls tache utilisée par A, WEILL FASSINA (1969),
(copie d'un schéme élactronique) est assez différente de celles
que nous venons de voir, lLes sujets, des adultes en apprentis-
sage professionnel, sont examinés & diffédrents moments de leur
formation, L'intér&t de ce travail est d'éteblir un parallile
précis entre les conduites observées chez les adultes et
celles des cnfants a différents &ges; cxécutant l'épreuve de
la figure complexe de REY. En particulier, en début de forma-
tion, "cette snalogie se manifeste de manidre extr@mement
nettescnse 1es stagiaires prociddent pas & pas, pear contiguité
spatiale", Les sujets traveillent au déchiffrage du schéma
€lectronique suivant les mémes principes gue les enfants de

7 ans pour recopier la figure de REY.



Cens ce typz de situation, on trouve une régulation
de l'action ol le reqgistre perceptif fonctionne indépendamment
(reletivement) des registres opératoires : en ce sens que ce
quil quide l'action du sujet, ce sont les contiguités gpetia-
les et donc les propriédétés spatiales de 1l'objet et non pas une
restructuration active per une activité opératoire intériori-
sée, L'enfant, avent 8 ans, a le méme type de conduite malis

arce qu'il n'est pas capable encore de restructurer,
! p
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Cette catégorie de situationg-probliémes est celle
qui réunit le plus grend nombre de travaux epportant des in-

formaticns précises,

C'est l2 pnssibilité d"une action mztdérislle immédiateé gudi dé-
finit cette catégorie, soit que le sujet puisse manipuler des
objets, tlches de classification HANFIANN, 1941, sériation
de poids CHATILLON (1975), combinaisaon de liquides NEIMARK,
1970, utilisaticn d'outils improvisés ROYON (1940), dépannage
de moteurs BONNET (1973) ; soit encore gqu'il puisse manipuler
des boutons - c'est-a-dirs une action & e¢ffet indirect, média-
tisée par un dispositif non directement perceptible - proble-
mes logigues avec allumage de lampes HOC (1970), utilisation
d'oscilloscope cathodique : nos propres travaux ; soit enfin
que les termes du prohléme permettent au sujet de se déplacer
lui-méme, déplacement en voitur® dans l'epprentissage d'un
espace urbain PAILHOUS (1971).

.81 cltest ce critere cul est essentiel pour définir

notre premiére catégorie, cels signifie que le méme probléme,

pos€ sous un hebillage différent est, de notre point de vue,
un probléme réellement différent, Ainsi, nous montrerons (2&me
Partiz, chap.VII et VIII) & propos du réglage de l'oscillos-
cope cathodigque qgue, suivent que les sujets exécutent réel-
lement le réglage ou répondent par écrit, les risultats sont

trés différents,
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zns un traveil préliminsire sur
1'2tude des struc ires formelles de l'adolescent,
s repris guelgues ¢preuves utilisdes per INHELDER et PIAGET
(1955) ., En particulior, elle a utilisé deux ¢preuves mettant
en jeu les mémes schémes combinstoires maeis scus des "habil-
lages" différonts : le premiére =#st une adaptation d'une té-
che de corrélation (J., PIAGET 1951) ol le sujet dispose de
toutes les combinaisons possibles de deux veriables binaires
dessinées sur des petits cartons : malade ou non malade (1a
maledie ¢tant caractérisde par des boutons rouges sur la fi-
gure) et présence ou absence de l'agent pathogine (germes
verts dans une coupe microscopique). Le sujst doit décider au
vu des différentes cccurences d'événements qui lui sont pré-
sentées sur 12 petits cartons, si oui ou non les germes verts
entraeinent la maladie, Lz sujet, dens ce cas, n'a donc rien a
manipuler, il doit simplement prendre en compte la combina&-

toire des évanements qui lui sont présentés,

L= seconde té&che, connue snus l'appellation "combi-
naison des corps chimiques" (B. INHELDER, J., PIAGET, 1955)
consiste & trouver, psrmi un certain nombre de flacons conte-
nant des produits tous perceptivement semblables, la combinai-
son qui produit une cocloration, Les adolescents doivent mani-
puler des flacons et des tubes & cssals pour pouvoilr résou-
dre ce probléme. Ils disposent de quoi écrire pour noter,
s'ils le veulent, la nature et le résultat de leurs essals

successifse.

En fait, selon l'auteur, les deux téches quoigue
"logiquement équivalentes" ne montrent aucune corrélation
dans ls réussite, Ces sujets qul réussissent la téche de com=-
binsison parfaitement bien (...) ont une tr&és mauveise per-
formance & la combinaiscn des corps chimigues (pa 231), trés
peu de sujets ont utilisé la feuille de papier pour noter
les ©ssais qu'ils effectuaient ¢t dans la cotation des résul-
tats beaucoup de sujets (36/61) ont leur conduite classée par
l'auteur "pure combinsison @u hasard cu quelques combinaisons

parscmées", ce qui souligne le ceractére non systématigque des
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Enfin, l'auteur dans ses commentaires
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e
—

i
d

R}

(&

4]

Gn

i

RSN
TR a

T sti~

6]
9]

corps chimigques congtituent un

f."

lug primitif d'opéretion supprime toute

D

Jau

o s meripulstif et gue cotte inci-

de ré¢soluticon de probléme aqu'un enfant
mettre en jeu dans une situation expéri-
a4 es-

moment de svec des tubes

231,

un hon jeu

H’ DO

mocntre donc cue des sujets devant deux

o
°

réussissent l'une correctement attitude

ation de l'action svec stratégies combi-

o

3 qui ne différe de la

es et ltautre,

possibilité de manipuler, beaucoup moins

sau hasard, pas de planification de 1l'ac-
ies systématiques, pas d'utilisation des

I'information que constitue la feuille

fan]
o

donnée, Selon l'interprétetion de ltau-

& un "niveau plus primitif d'opération’

déclenché par la possibilité d'un jeu menipulatif",

fe sont de

dans les travaux de

pannes de voitures,

nent pes d'indiceteurs précis de l=z gualité des

mises en jeu, 0On

des
clusions,
semble que les

le

souvent sur

a

trouve
vérificaticns ou de
l'auteur formule
stagiaires
s moteurs (...

corps perdu dans la

s remargues analogues qui sont contenues
Me BONNET qui le

Ses résultats proprement dit ne contien-

a étudid détecticn des

stratégies

cependant des indices de redondance
ConN=-
Hil

i nont trevaillé manusllement plus

leurs non-pertinences, Dens les

i'hypothzse selon lasauelle :

aqu
se lancer aussi

ont tendance a

bref

R

a cublier dluti-

(6N
[6N

réalité concrite,

liser leur matiére grise et de reisonner méthodiquement

HoC (1973)
d'a

probleme logigue

faisant trevailler des sujets sur un

llumesge de lampes, utilise le mé&me type
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comportements qu'il décrit ai "le sujet vient de trouver
unc gtesticn intérescente, i1 la répdte prescue avec plaigir,
Certains comportements s'apparentent guelquefois a un Jeu,

Le sujet appuie par exemple trds ranidement sur les boutons
et pendant assez longtemps pour allumer le plus de lampes
possible, Il est alors évident gue la quentité d'informations
enveyée par l'émetteur est alors bien trop grande. Nous re-
verrons plus loin que ce genre de guestions saturdes en mani-
pulations est le signe d'une mauveise stratégies NEIMARK
propose pour ce type de conduite une analyse mettant en jeu
précisément des mécanismes trés primitifs" ltapplication de
ce principe explicatif qu'est la réaction circulaire ne doit
pas &tre centonnée a l'enfance comme il ost évident & n'im-
porte qui, qui a déja cbservé un adulte avec un nouveau "hob-
by" ou un équipement expérimental nouveau. En fait, la réac-
tion circulaire dans sa forme la plus geneérale, peut presque
servir comme paradigme de toutes les activités de résolution

de probloéme.

*

g
X

Le travail de J.F. CHATI

LLCN so rapproche dans sa
forme et denms ses conclusions de celui de E. NEIMARK ,

Il s'agit, dans cette expérience portant sur des
adultes (étudients de 3& cycle, universitaires...) de faire
sérier sept poids dont les diffdrences prises deux a deux
successivement sont infra-liminaires (le seuil diffdrentiel
de chaque sujet ayant été déterminé su préslable), Le sujet
peut et doit manipuler directement les poids, Mais lt'informa-
tion perceptive einsi prélevée est insuffisante en elle-
méme et la solution suppose, pour ftre cbtenue, une combina-
toire des compareisons utilisant la reéponse "pas de diffé-

rence",

Les reésultats de l'expérience sont nets, aucun sujet

n'a réussi la sériation complite, eucun d'entre eux n's uti-
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lisé ls possibilité de noter sur une feuille de papier les
comparaisons succescsivement rffectudes avec leurs conclusions
aucun sujet n'z planifiéd son travaeil, lLes auteurs concluent
"Tout se passe comue si, daone l'expériencs ol ils pouvsient
réaliser une prise d'informetion % volonté, ils étaient génés

par cette possibilitd d'activitd,ees",

@]

S

Pevant ce résultat 32 la fois massif et tout & fait
inattendu, les auteurs ont repris la méme expérience mais on
supprimant la possibilité d=o mamipulero Les sujets doivent
alors poser des questions verbslement et c'est l'expérimenta-
teur qui joue le réle d'une belance peu sensible puisqu'il ne
répond gque par "plus lourd" ou "moins lourd" ou non réponse
(comparaison entre deux poids consdcutifs). Les résultats re-
cueillis sur un échantillon de sujets comparahles mais indé-
pendants des premiers sont absolument opposés, Tous les sujets
réussissent et ils adoptent spcntanément une stratégie systé-
matique en planifiant leur action et en utilisent la feuille
de papier dont ils disposent pour orqaniser leur travail et

stocker les résultats,

e

Cette série d'exemples met en évidence le fait que
les sujets peuvent avoir des conduites que les auteurs cerac-
térisent uniquement par différcence par rapport sux conduites
plus organisées, Dans deux ces (£, NEIMARK et J.F, CHATILLON)
on diesposc de contre-épreuves montrant pour les mémes sujets

- s,

que la modificeation de le présentation du probléme suffit a

provoquer l'apparition de ceonduites trés différentes,

Dans le recherche de 4, ROYON (1940) faite dans la
ligne des travaux de CLAPAREDE (cf. "La gendse de

1933) la différence de presentation des problomes est utili-

1'hypothese",

pe
{1

sée systématicuement pour mettre =n évidence deux modes de
construction dans le résolution d'un probléme, Un intérét sup-
plémentaire de ce travail per rapport @ux précédents est

qu'il caractérise les conduites non plus seulement en termes

privetifs, ne¢gatifs meis en montrant la logique interne de
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leurs orzanisations (1),

Cet auteur utilise d'une part des probldmes "logico-arith-
méticques™ du type "dans une pitce obscure suppogsez gue se
trouvent dix paires de bes blancs et dix paires de bas noirs,
Combien de bes faut~il nrendre pour étre =Cr d'avolr =zu moins
une paire de basg parcils™ : et dltautre psrt, d: D
qu'il appesllera "perceptifs™ nmais qui pourraient p
qualifiés de problémes pratigues, par cxemple s i
d'ouvrir une ampoule de verre contenant de l'essence a l'aide
d'un des objsts se trouvant sur la table : marteau, ci
épingles, hobine, ri&gles, livres, etc..." (p. 104), et enfin,
il utilise des problémes qu'il sppelle "mixtes", clest-a-dire
un probléeme qui suggére une solution perceptive alors que
preécisément 1l faut s'en détacher ct inversement un probleme
qul suggere une mise en dauation complexe alors gue la solu-

=
D)

0]

tion n'en neécessite p

Les résultats correspondant aux deux premiers types
de prohlémes sont suffisemment différents pour gue l'auteur
définisse deux "modes de construction de la pensée', L'un
correspond & la résolution des problémes logice-arithmétiques
il & "le carectére d'un enchafnement direct, ordonné” 5 accom=-

pagne d'une prise de conscience de =zes propres opérztions,

Une voie déterminéde e

fes
o
=
ct

le sujet "ge rend compte gu'i

0

s'attache consciencieussment & ~etie voie..." ; 1'auteur note
g'ailleurs au passage que ce dernier criteére '"n'appearelt pas

)

s gul n'ont pas abouti a la so-

m

{

D
ct

dans lgs protocoles des suj:

9)

lutien., On pcut en déduire gue clest parce gu'iles n'ont pes
procédé par raisonnement logico-arithmdétique™ (n. 112) ; en-
fin, autre critére retenu pour carsctiriser ce type de proces-
sus : 1l est cemme trace d'avance, '"la solution d'un problems

., -

logicgue semble n'appeler qu'une méthode unigue de sclution ot

(1) Notons ici, du point de vuc vocabulzire ; qu'uns conduite
peut &tre orgenisée sans paur autsnt étre planifide (pré-
vue dans son organisation temporclle par une régulation
anticipatrice) le cer 2re organisé d'une condulte pou-
vant &tre d0 a une autre cause que l'activité ddélibérce
du sujet, par exemple, l'orgerisaticn spatizle du réel,

=@ ot O
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cette mdtnode 32 vecrcuve “ore tnus les protocoles des sujets

ayant sbouti.,., leur homogéndité est frzppante" (P, 112),

Le second nnde de Yconetructicn de le pensée", selon
cet suteur, n'a on commun avec le pnremier que le caractiére
ordonné., Ce caractére dtent défini par le fait que "le sujet
se rapproche pregressivenment de 1z solution”, On peout tra-
duire dans le langege aue nous utilisons, que les deux types
de conduites sont crgasnisés : organisds, meis dans le cas de

s
problémcs pretiques, non plenifiéds, C'est-a-dire, d'aprés les

-—

résultats recueillis par A, ROYON, non homoo®nes : les étapes
successives n'étant plus déterminées par les cenons de la lo-
gique réglant le raiscnnement mais par le champ nerceptif ol
le sujet tétonne cn fonction de son expérience sntérieure e
des proximités spatiales des objets entre ocux. Enfin, dans ce
cas, les sujets n'ont pas de prise de conscience immédiate de
leur démarche, ce que l'auteur justifie per le fait que lss
"procedds mentaux" mis en jeu par la pensée logico-arithmé-
tique sont reversibles ot peuvent donc, du fait de cette re-
versibllité, €tre controlds =u Fur ct & mesure par le su jet,

alors que ls "pensée perceptive" est irrédversible.

Mon contont d'établir ces critéres de modes de
fonctionnement qualitativement diffdérents, l'auteur s'attache
& montrer que ce mode de fonctionnement cst 1ié a l'aspect
extérieur du probldmec, Pour ccla, =lle utilise des probléemes

"mixtes" 3 si l'on prend ltexemple du prcohléme a "habillaqge

= O

perceptif" (1), ls solution requiert, selon l'analyse qu'en

fait l'auteur, de ne pas s'attacher a cet habillage, mais de

mettre en jeu un procédé plus constructif (rabattement d'un
des deux plans pour ramencr le problaeme de l'espace & trois
dimensions dans le plan). L'auteur, au vu des résultats, con-
clut : "sur 40 sujets, 38 n'ont pas réussi a trouver la solu-

tion du probléme, Or, les procédéds muxquels ils ont eu

(1) Ce problime cst de type géométrigue, il s'agit dc détermi-
ner le plus court chemin pour aller d'un point a un autre,
ces deux points étant situés sur deux plans orthogonaux et
le trajet ne dovant pas quitter ces plans (sinon la solu-
tion scraeit triviale),
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Le travail de A, ROYOY cui date de 1940 n'utilise
qu'un treitement quslitatif des résultasts, Cee dernlers sonc
congtituds principalcment par des morceaux choisis de proto-
coles exemplifiant le discours de l'auteur, Cependant, le
caracthre gsystématique des failts paraft indéniable ;3 ils sont
par 2illeurs corroborés sur bien des points (ROMUETVEIT,
STENILD, WERNER (1948), HAMFMANN (1941), J. PIAGET (1975).

9.
b

e
>k

Le travail de E. HANFHANN (1941) paru dans la méme
période que celui de A. ROYON est tris nroche dans ses con-
clusions. 5i nous le présentons, c'est gqu'a coté des simili-
tudes de résultats, la méthnde suivie est triog différente -
les résultats =n particulier sont traités avec beaucoup plus
de rigueur ~ De plus, les processus différents gue met en évi-
dence la recherche ne sont plus rattachdés & des problémes de
formes différentes (il n'y = qu'une scule té&che) mais & des
styles de fonctionnement reflétant des différences inter-
individuelles.

E. HANFMANN utilise un test qul consiste en 22
blocs de bois différent par le coulsur, la forme et la taille,
Sur chague bloc figure un mot sans significetion. Le sujet
doit trouver la (les) caractéristique(s) qui sert de hase a
l'étiquetage, Les mots sont inscrits sous les blocs de hois,
ils sont donc au départ invisibles, On dit au sujet que les
blocs peuvent &tre clessés ¢n guetre catdgories dont il doit
découvrir les principes., L'échantillon est composé de 64 étu-

diants des deux sexes,

L'auteur distingue deux grandes cetégories de su-
Jjets ¢ "ceux qui, dens l'abord de la téche, montrent une pré-
dominance du raisonnement et dont l'approche est perceptive

et pour lesquels les facteurs situationnels semblent prédomi-
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ner" (p. 316), Les sujatls cmitre cotégorio
"formulent leurs hypotheses par la pensée sans donner heau-
coup d'sttenticn aux blocs, Certains extrémistes vont si loin
dans le détachement vis-a-vis du metériel, qu'ils commencent
par faire la liste de tnutes les caractéristiques des objets,
Ces sujetas font des hypothises sans regarder les blocs.,

La manipulation et le déplacement des blocs sont réduits au

minimum" (p. 317).

En contrasts frappant avec ces derniers "le sujet
qui utilise le mods d'approche perceptif du problame, garde
constamment un Stroit contsct avec le matériel, trouve des
idées en regardant les blocs et =n les manipulant et dans les
cas extrémes, rassemble les blocs avant gue le principe im-
pliqueé dans sa clessification soit formuld dans son esprit"”

(P, 318).

Le parallélisme avec lss travaux précédents est ma-
nifeste, Encore une fois, nous nous trouvons desvant la mise

en évidence de registres de fonctionnemant diffdrents, Mais

le travail de E. HAMNFMANN introduit une dimension supplémen-
taire, En effet, dans les premiers travaux présentés (NEIMARK,
CHATILLON, ROYON) l& mise on jeu des diffdérents registres est
dle, semble-t-il, easentielle ent 3 1l'habillage des situations
problémes, fous les sujets répondant de la méme manidre, Or,
le traveil de HANFMANN montre de plus que la mise en jeu des
différents registres :st Ffonction das caractéristiques indi-
viduelles., La déterminetion du registre de Faonctinnnement
semble donc &tre double : J'une part, 1'habillege du problé-

me, d'autre part, les cerectéristiques individuelles,

Le premier point & souligner : c'est la mise en &vi-
dence de registres de fonctionnement différents dont la carac-
térisation apparsft sssez homogéne entre les différents au-
teurs. On peut retenir parmi les principaux critéres diffé-

rentiels de ces registres 12 présence nou l'absence d'une pla-
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nification de ltection, le carsctére crdonngé ou nen de l'ac-
tion, la prise de conscience cu non de la démerche suivie,

On pourrait aussi résumer ces da2ux registres de fonctionne-
ment en disant oue la lecgicque du premier réside dens la pos-
gibilité d'un calcul des possibles au niveau de ls représen-
tation et les procédés se dérculant a ce niveau scnt suscepti-
bles d'étre réglés consciemment, la cohérence de ce réglage
étant constituée idézlement par les régles de la logique
alors que la logique du second tient dans l'organisation du
tableau perceptif, le champ des possibles lui est étroitement
limité et la cohérence des réponses est celle des propriétés
du champ les plus faciles & les susciter en fonction de 1l'ex-

périence antérieure du sujet.

Par silleurs, le caractére réngressif de la conduite
de déséquilibre transitcire est donc indépendent de la réus-
site : dans le travail de E. HANFMANN, c'est ceux qui menipu-
lent qui ont la réussite la plus rapide (1). Il caractérise
simplement le registre de fonctionnement mis en jeu en le
rapprochant de registres correspondant & des stades antérieurs

du develcppement,

La caractérisation négative gque les registres de
fonctionnement les plus primitifs ont provoqués chez les au-
teurs tient, nous semble-t-il, sux désaccords entre les exi-
gences de la téche - exigences connues de l'observateur mais
pas forcément immédiastement perceptibles pour le sujet - et
les propriétés des registres mis en jeu. Si E, HANFNMANN avait
utilisé un problame un peu plus complexe, on peut supposer Que
tous les sujets classés comme "manipulatifs" scit auraient

géchoué, soit auraient changé de registre de fonctionnement,

(1) 0On connsit aussi le rédsultat classique d'une expérience
de BOJTAN ol pour ouvrir une bofte probléme & fermetures
multiples, un singe réussit beaucoup plus vite en 1l'agi-
tant dans tous les sa2ns gu'un enfant qui essale de réflé-
chir,
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Dans cette catégorie, les sujets travaillent en aveugle avec
comme seul canal d'infecrmation la modelité tactile., Les si-
tuations-problémes de cette ceatégorie sont peu nombreuses., De
plus, les résultets gue rapgportent les auteurs sont souvent
trop généraux (temps d'exécution, réussite) pour savoir quels
ont été les processus mis en jeu par les sujets, C'est le cas
en particulier pour toutes les édpreuves de labyrinthes tac-
tiles (CLARKSON 1961, HUSBAND 1931, WARDEN 1924),

PIAGET, dens "la gen&se des structures logiques
€¢lémentaires" (1967) utilise des €preuves de clessification
et de sériation stéréognosiques. Les résultats, gquoique dif-
férant peu des épreuves visuelles, mettent en évidence 1'in-
térét de l'obstecle que corstitue l'absence de perception
visuelle pour la mise en jeu d'une activité intérioriséde.
C'est ainsi que la classification stéréognosique marque une
légére avance sur les clossificetions visu=lles, "Par leur li-
mitation méme, les comparsiscns tactiles déclenchent une plus
grande activité de le part du sujet e: si elles procadent pas
a pas par relations successives quant aux rapprochements ma-
tériels des objets, le sujet tend & combler ces lacunes par
un réseau de rétroaction toujours plus serré qui remplace
cette appréhension d'ensemhle simultande prLopre aux compa-

raisons visuelles",

Ce type de situation se présente donc comme une
contre-épreuve par rapport sux précédentes., Dans ce cas comme
dans celui de l'expérience de CHATILLOWN (1974), 1'expérimen=-
tateur crée un cbstacle & l'activité spontanée du sujet.. On
facilite ainsi la mise en jeu d'autres reqistres de régula-
tion. Ce qui constitue un argument de plus pour donner aux
caractéristiques extérieures de la situation un réle impor-
tant dans la déterminetion du reqgistre de fonctionnement adop-

té par le sujet,



3 - Discussion et hypothtsss

Le discussion de l'ensemble des faits exposés sera
organiseée =n fonction des différentes hypothiases gque nous
souhaitens éprouver, On discutera donc successivement 1/ de
la mise en évidence des différents registres de fonctionne-
ment, qui epperte une premi®re confirmation pour notre modele
hypothétique du sujet, 2/ de l'apparition d'une conduite de
déséquilibre trensitcoire gui va dans le sens de notre hypo-
thiése générale et 3/ d= la forme dJu déséquilibre transitoire

en liaison avec les caractéris stiques extérieures du probleme,

5.1 Mise_en evidence de differents registres _de fonc-

—— - - - - e —— o~ ——— e e e - - - — . e o

tionnement

La plupart des travaux exeminés définissent des
types de comportements trds contrastés ; reprenocns les con-

clusions essentielles pcur chacune des classes de problemes,

a) Mise _en dvidence simple :

La premiére classe de problémes dans laguelle ni 1lsa manipu-
lation ni l& lecture visuelle ne sont essentielles, B permis
de distinguer globzlement entre un registre de type opéra-
toire (attitude analytique, réflexion avant d'engager 1l'ac-
tion, démerche systématique sllant du possible au réel) et un
type de registre pré-cpéretoire ceractérisd par des coordina-
tions tr&s globeles d'actions intdériorisdes sans hypothéses
anticipatrices ni régulstions rétroactives (les hypotheéses
successives ne sont pas relides) et régulation par l'échec,
reponses intuitives, absence d'analyse de l'information (WASON,
CESARO & PROVITERA, MARKOVA, CASE & COLLINSON), Dans cette
méme classe de situations-problémes, il semble par ailleurs
que les expériences de WASON & JOHNSON-LAIRD permettent de
distinguer entre un registre de type opératoire formel permet-
tent la reésolution de problémes avec présentation shstraite

et un registre copératoire concret qui ne permet pes de réus-
sir ces problemes, sauf quand le reaisonnement peut s'appuyer
sur les propriétés concretes du matériel de l'expérience (per
exemple derns le cas ol la regle conditionnelle porte sur des
trajets =t des moyens de transports : LEEDS & MANCHESTER, voi-

ture train),
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La seconde classe de problemes (dominance de la pri-
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se d'information visuelle} oppose un renistre opératoire fai-

o
sant intervenir un calcul sur le plen de le représentation et

—

une réorganisatinn de 1'informaticon en unités fonctionnelles
larges (par =xemple dernisr etade des au jets observés par

A, WEILL-FASSINA) et un reqistre de type figuratif perceptif
procédant par contiguitds spatisles, treitent une information
extrémement morcelée, sans rforganisation, le lien entre les
opérations successives étant purement fortuit et ne corres-

pondant pas & un projet anticipaetour,

La troisieme classe de problémes, caractérisée par
la possibilité de manipuler et de prélever de l'information
visuelle est la plus riche en données., 0On peut distinguer dans
ce cadre deux types de registres : un premier, de type opéra-

toire (analyse préalable, hypoth&ses guidant 1l'action, les

actions matérielles sont rares et subordonnées & des calculs
préalables, ceractére linédeire de la démarche, aspect compré-
hensible du processus pour l'observateur, ; et un second regis-
tre que souvent les sauteurs ont qualifié de perceptif en réfé-
rence au rdle prépondérant que jouent les aspects spatizux du
matériel comme les contiguités spatiales par eoxemple ; mais
dans la mesure ol il inclut des manipulations, il nous peralt
plus exact de parler de registre de fonctionnemeont de type

sensori-moteur,

La mise en évidence de ces reqlstres et leur carac-
térisation relative restent encore imprécises & travers ces
exemples et seules les oppositinne les plus fortes apparais-
sent, En particulier l'opposition principale est faite sur
l'absence ou la présence d'un calcul sur le plan de la repré-
sentation : guand il est présent, 1'action du sujet est subor-
donnée a un projet cognitif anticipateur, le champ des possi-
bles pris en compte dans la rdqulaticon de l'action sst élargi ;
par contre, guend il sst =2bsent, ce sont principelement les
propridtés les plus cxtérieures du réel oui quident l'action
qu'elles soient pertinentes ou non, Il 2st difficile de dé-

passer cets oppositions grossieres quand on reprend, comme



5.

nous l'avons fait, dos rédsultats o'dtudes aui n'ont pas éte
congus pour rtépondre aux gquestions que nous nous ponsons. Mal-
oré ces difficultés, il est possible d'sller un peu plus

loin dans la mise en évidence de ces reclistres de réqgula-
tions en regroupant les résultets des travaux quil ont utili-
s¢ les conditions cxpérimentales contrastées (méme té&che avec

pré¢sentaticn différente passée par les mémes sujets ou grou-
pe

s équivalents).,

Il est difficile de repérer avec preécision chacun des regis-
tres de régulation, d'une part du feit du caractére provisoi-
re et limité de leur définition et d'autre part, du fait de
Itabsence de résultsats précis : cependant, les expériencoes
utilisant des conditicns contrestédes montre de fagon indubi-
table l'existence de meodes de foncticnnement gualitastivement

différents chez un méme individu,

Dans la premi2re classe de problémes, la tres jolie
exptérience de WASON & JOHNSON-LAIRC faisant passer les mémes
sujets sur deux probleémes logiquement identiques mais dont le
contenu différe dans un plan dfexpdérience éguilibrant les

effets d'ordre montre bien per ll'absencz d'effet transfert

gue deux modes de foncticnnement différents sont en jeu, Dans
la forme abstraite, il v 5 22 échecs sur 24 et dans la forme
concréete seulement 3 édche sur 24 ce qui montre bisn, sans

rentrer dans le détail des résultatS, qu'il n'y a pas eu
d'effet d'ordre. Ce type de rifsultat 2 d'silleurs €té exem-

plifid aussi par S. PACALD (1967),

La seconde classe de problémes ne contient pas

d'exemple de ce type.

(1) Le terme contrastdé ne renvoie pas ici au terme technique
utilisé depuls peu en statistique, 1l désigne ici un
plan d'expérience utilisant ure méme té&che avec des ha-

2
billages différents,
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Qu=nt & la troici®me nlases ce nroblimes, plusieurs
exemples sont démontrés, qui se raménent tous a l'utilisa-
tion d'unc méme tAche sous des pregentations diffédrentes ou

,

de deux téches jugées douivalentes par L'auteur.

Pour ce dernier cas, le traveil de E. MEIMARK est
particulidrement clair, les deux thches (combinatoire et
combinaison de corps chiminues) sont jugées logiquement équi-
valentes donc, elles 5Upposenﬁ, pour étre réussies, la mise
en jeu du méme registre de fonctionnement ;3 or ls présenta-
tion verbale de l1'une appelle une attitude analytique, ré-
fléchie 2lors gue la présentation de l'autre déclenche un
"jeu manipulatif", Plus précis encore est le travail de J.F.
CHATILLON, puisgu'il ne s'agit pas de téche seulement jugeée
équivalente mais de la mé&me LB8che sous deux formes différen-
tes les conclusions sont les mémes que celles d'E. NEIMARK,
Enfin, rappelons gue le 1dle de 1l'habillage des télches a été
un des paradigmes explicitement employé par A. ROYON pour met-
tre en évidence ce qu'elle sppelle dans son langage "les

différents modes de construction de la penscée"

iine des caractéristiques communes & tous ceg travaux
c'est de montrer gue les sujets pourraient résoudre les pro-

blemes et gue leur échec provient d'une mise en jeu inadéquate

z

d'un registre de fonctionnemant (l'inadéquation édtant jugée
par l'observateur compte ftenu de la nature réelle du pro-

blame). Les conclusions & en tirer sont doubles : la plus

importante est qu'il existe des registres de fonctionnement
différents chez un méme sujet mais de plus, ces travaux sou-
lignent la nécessité d'inclure dans la définition d'une si-
tuation-preoblome non seulement sa forme logique mais sa pré-
sentation extérisure et la modalit® des réponses gu'elle re-

guiert,

0On voit donc gue les difficultés sctuelles & pré-
senter un tableau complet, systématique ¢t précis des dif-
férents reagistres de [onctionnement ne permettent pas pour
autant de nier l'existence de ces recoistres car ils se pré-

sentent comme la seule explication plausible des faits gui



viernnent d'étre oxaminds, Motre moddle thdéorique du fonction-
nement cognitif du sujet =dulte recgoit donc une premiére

confirmation.

3.2, Hypethose du déséquilibre transitoire

Lz plupart de ces trsvaux permettent de se convain-
cre de l'existance d'une régression momentande et limitée,
L'hypothese générale du déséquilibre transitocire recoit donc
une premiere confirmation dans sa forme générale, On 2 pu
retrouv:sr dans de nombreux cas explicitement rapportés par
les auteurs le fait gue ce type de conduite adtait 1ié & une
réponse rapide, immédiate, ne laissant pas de délei pour une
analyse des donndes et donc & une ahsence d'inhibition des

premidres reéponses

3.3. Hypothiéses sur la forme du déséguilibre transitoire

Quand on utilise t-lle ou tells situsation-probleme,
peut-on prévoir la forme du déséquilibre transitoire, Quel est
le registre de fonctionnement susceptihle dl'apparafttre le

P pp

premier 7

L'ornanisation de lo2 preésentation des falts expéri-
] P
mentaux était un premicr essei de mise aon évidence de la ré-
i
ponse a ces quegstions. lLa discussion sur les paradigmes ex-

périmentaux "contrastés" (of. supra) est un second &élément

llant dans le méme sens, Il s'zgit d'analys;r les situations
problemes suivant de nouvelles dimensions nt compte des

types de conduites susceptibles d'#tre mis en Jjeu par l'adul-

te, Un problime donné peut Atre analysé par repnornt aux sché-
P ‘ P P

mas logligues des opdérations nécessaires a sa rdsolutio fMais
c'est insuffisant dans le mesure ol pour un aéme schéma lo-
gigue, il peut sxister des problémes portant r des contenus
différents présentdés de manifres diFFérentes, faleant appel

a des types de réponses différents. C= que montrent les faits
recueillis, c'est gque les caractéristiques apparemment ines-
sentielles d'une situstion-probliéme peuvent ftre déterminan-~

tes de la mise en jeu d'un registre de foncticnnement inadapté



4 la nzature rdéells do oe

situertion.,

Cette relation présente des diffizultés théorigues,

T
11 ne s'eqgit nes rn effet do fezire jouer un rdle causal essen=-
tiel a2 1l'habillage du probl®me dans la détermination de le
conduite du sujet mais plutét 3'y voir un rdl2 modulateur
compte tenu desg problémes inhérents au récolage de la mise en

neuvre de ces registree (inhibition des premitres réponses
r s

f—

N os plus primitifs par exemple),
Le probléme, sur ce plan thécrique, est donc loin d'étre ré-
solu, La liaison hypothétigue que nous établissons icl entre
1

A

forme extéricure do 12 situation-prohléme =t forme de la can-
duite de déséquilibre trensitoire = donc pour l'instant une
valeur simplement heuristigue dans la mesure ol elle nous per-
mettre de définir des hypothéses opérationnelles gul seront

énoncées dans le chapitre suivant.

]



